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Diagnoéstico e Prognéstico
da Bacia Rio dos Bois
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Produto 1 — Planoc de - » Consultas Puablicas (10x)
Trabalho e Plano de Produto 3 - Prognastico e Reunioes CTs CBHs

Comunicag3o (10x)

» Consultas Publicas de « Consultas Publicas

Diagnostico (10x) Produto 4 — Produto 6 — Plano de ans (10x)
Acdo e de .
«Reunioes CTs CBHs : Investimentos ) (st)e)(l;nloes CTs CBHs
(10x)
<= « Consultas Publicas
10x
» Consultas Publicas (10x) (10x)
"""" r
* Reunioes CTs CBHSs (10x) :
« Audiéncias Publicas (3x |
MG) l ST I VERIPRPCTNROVea <= === « MOP: Reunides CTs CBHs
- i 3o do PIRH o (10x)
- Rednioes CTs CBHs _ § « PIRH: Plenarias Afluentes (9)

(10x)
* PIRH: Plenaria do PIRH (1x)
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Figura 2.76 — Variagao do volume mensal de irrigacao outorgado — UGH 6
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14 51°00W LEGENDA
i Sede municipal
|1 Limite estadual
Qualidade [] Bacia do rio Paranaiva
® || Unidade de gestao hidrica
'§ GO ® .~ Curso d'agua
i 25 Massa d'agua
- Unidade qe conservagéo de
o ) protegéo integral
GOBAI27 GOB4adI 19 COBEIMI3L Estagdo de monitoramento
- PARAUCN . GOBA34130 55 E, de qualidade da agua
' 1 o I SANEAGO
Tt YN oduusas B SEMAD (SIRHGO)
ﬁ%mm GOBA4AI2A \ ESEQDETMRRIPOTABA
e W 4 126 UGHS
\3””
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)
18°00°S

N UGHS

Rig Paranaiba

! s
Federal 1.0, % _
o L 1 ]
BaC|a 010 Projegéo Geografica
Datum: SIRGAS 2000

UGH9,_

Fonte: ANA, 2019, 2022; IBGE, 2023;

UGH4

LEGENDA

& Sede municipal
,—__, Limite estadual
[] Bacia do rio Paranaiba
D Unidade de gestéo hidrica
~n~ Curso d'agua
4% Massa d'agua

Estagdes pluviomeétricas

® levantadas no Plano de Agdes
(Produto 4) do PBAPGO
(SEMADIGO, 2022)

@ Estagéo em operagéo (PARH)
@ Estagéo inoperante (PARH)
@ Estagéo em operagdo

Fonte: ANA, 2019, 2022; IBGE, 2023;
HIDROWEB, 2024;



 Instrumentos de Gestdo de Recursos Hidricos

*  Enquadramento (conformidade);

- Trechos enquadrados Trechos ndo enquadrados
UGH

N&o conforme Classes1ou?2 Classes 3

Conforme (km) (km) Total (km) (km) ou 4 (km) Total (km)

- - - 12.537,68  3.682,76  16.220,44

(UGH2 | . . . 20.631,21  1.960,15 22.591,36

(UGH3 | 833,29 726,35 1.559,64 4656,83  1.403,37  6.060,20

(UGH4 | 19.204,53 2.425,15 21.629,68 20.020,30 698,50 20.718,79

(UGH5 | 5.459,06 1.802,81 7.261,88 476829 370,71  5.138,99

11.829,06 372351 1555256 549563 104865  6.544,27

(UGH7 | - - . 18.280,98  1.159,79  19.440,77

(lUGH8 | 16.536,32 354,47 16.890,79 11.109,86 39,36 11.149,22

(UGH9 | 18,24 550 2374 5.811,74 79,73 5.891,47

@ ABHA |Federal | - - - 145391  1.669,61  3.12352
B (Bacia | 53.880,50 9.037,79 62.918,29  104.766,44 12.112,61 116.879,05



 Instrumentos de Gestdo de Recursos Hidricos

* Cobranca;

R$ 10.111.324,54 R$ 55.079.802,52
. R$ 8.571.000,00

R$ 17.747.773,70 R$ 101.444.365,58

R$ 27.859.098,24 R$ 276.042.791,27
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BEMERGES
Demanda

Areacritica | Area total localizadas

Vazao de referéncia estimada total
(km?2) (km?2) CINEEES
(m3/s)

criticas (m?3/s)

- Q710 6.352,76 19.773,37 25,65 32,93
- Q710 2.603,71 22.026,07 11,91 28,67
Janeiro 188,63 2,14
. Fevereiro 128,21 1,88
° d i
Balanco Hidrico Margo 100,51 172
em Areas Criticas il i A
Maio 141,84 1,91
9 Junho 210,98 397774 2,20 5 28
™ Julho 409,73 o 3,22 ’
Agosto 346,00 2,60
Setembro 515,97 3,51
Outubro 454,32 2,90
Novembro 383,26 2,76
Dezembro 256,42 2,41
- Qos6 2.532,42 45.596,37 10,75 30,84
- Qo6 912,19 14.663,36 5,77 13,01
Qo6 2.156,77 35.428,27 5,73 17,80
- Q7le 979,24 27.317,54 3,25 18,98
ABHA - Qo506 203,66 42.944,05 2,44 12,27
GESTAO DE AGUAS
GH 9 Qos0s 52,42 7.050,19 0,33 6,04
Qos0s 338,34 4.987,14 1,22 33,67



so do Solo

y e v 1T el ARR : - 100% — pr— — — — S B
‘ N S e 16%
: : . 90% 21%
| e : 29% 2%
: , » _ Ca% 32% 329
: - ‘ RS : 80% . 37% B
N : : ¢ 13%
: 0 G % 70%
_ SUA Y i - ‘ | 18% 63%
o ; : ; x . 5 : 60% 16% 15%
; . & 5 - i3 e & 26% 13%
A8 ; o o 50% 23%

GH8 g{ NI : . 5 : 40%

5 ) 2 > ' ‘Ja “ ;

g B ; : 30% 11%

Classes de uso do solo 2, AR i

[ Formagso florestal [ Afloramento rochoso ‘a B ; 20%

I Formagao savanica I Vineragio 2y ‘ fevA

I silvicultura [ Corpo d'agua 4

[I Campo alagado e area pantanosa [ Lavoura de soja : 10%

["IFormagao campestre [ Outras lavouras temporarias : ;

[Pastagem [Lavoura de café : . ] 0%

[Icana de agtcar [ Lavoura de citrus

[IMosaico de usos I ot v peencs s UGH1 UGH2 UGH3 UGH4 UGHS5 UGHB UGH7 UGHB8 UGHS

[ Area urbanizada [ Lavoura de algodso } 3 3 i 4

[ Outras areas n3o vegetadas 43 1 Afloramento rochoso 1 Agricultura M Area urbanizada B Campo alagado e area pantanosa

M Corpod'dgua W Formagdes vegetais naturais W Mineragao Mosaico de usos

M Outras areas nao vegetadas Pastagem M Silvicultura
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Densidade demografica por setor (hab/km?)
<1
1-10

10-25

I 25 - 100

I > 100

GO

" Capinépolis:

&
%,

%b'

“Huiutaba

Populacao

: ~-| Populacdo | Populagéo Variacéo % TGCA (% a.a.
2010 2022 2010/2022 2010/2022
Rural 67.141 - 2 -

Urbano 532.669 - - -
Total 599.810 720.559 20,1 1,54



LEGENDA
*  Capital Federal
Sede municipal

""" "ILimite estadual
[]Bacia do rio Paranaiba
| |Unidade de gestao hidrica
~~—(Curso d'agua

25 Massa d'agua
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Araxa; Campos Altos; Ibig; Indianépolis;
Irai de Minas; Nova Ponte; Patrocinio;
Pedrindpolis; Perdizes; Rio Paranaiba;
Sacramento; Santa Juliana; Serra do
Salitre; Tapira; Uberaba

Alto Araguari-Paranaiba (MG) —
UGH1e?2

Alto Paracatu / Entre Ribeiros (MG)
—-UGH 1

Guaira / Miguelépolis (MG) — UGH
7

Rio das Almas (GO) —UGH 4,5 e 6

Guarda-Mor; Paracatu

Campo Florido

Itaberai; Petrolina de Goias; Pirenopolis;
Santa Rosa de Goias; Taquaral de Goias

Sao Marcos (MG/GO) — UGH 1 e 4 Unai; Paracatu; Cristalina

Area Irrigada (ha)

p—
UGHG6

S—
m Area irrigada por pivé (ha)

250.000

200.000

150.000
100.000
50.000 L
. I

UGH1 UGH2 UGH3 UGH4 UGHS5 UGH7 UGH8 UGH9

m Area irrigada (ha)

Fonte: Atlas Irrigacao (ANA, 2023, 2024).

UGH1
UGH2
UGH3
UGH4
UGH 5
UGHE&

0%

Tipode Irrigacao

20% A40% 600% 80% 100%

UGH & |

UGHS

Localizada M Superficie M Aspersdo M Outros M Naoinformado

Fonte: Censo Agropecuério (IBGE, 2017).



indice de atendimento:;
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100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

REPPLLEN

10%

1% 1%
93%
49% 54% 51%
36%

UGH 1 UGH2 UGH3 UGH4 UGHS UGH& LUGH 7 UGHS8 UGH9

1%
l‘("." P
indice de tratamento de esgoto aE e
I < 50% 80 ‘
50 - 70% £ g
70 -90% S R
>90% o
Municipio sem tratamento de esgoto (com
72% = coleta) 8
67%
53%, < / ' o
,!; / - e ' e s v .

~Mineiros
0%

O Y

ATENDIMENTO ADEQUADO m ATENDIMENTO PRECARIO W SEMATENDIMENTO

25

i i J Tipo de tratamento:
20
5 i

UGH1 UGH2 UGH3 UGH4 UGH5 UGH& UGH7 UGHS8 UGHS

——
Lodos Ativados m Processos Simplificados m Reatores Anaerébios = Sistemas de Lagoas m Tratamento Quimico e Biolégico m Seminformagao

—
w

—
(=]

Quantidade de ETEs

Fonte: SNIS (2023).
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Cobertura Vegetal

GO

Estado de Conservacao da

Vegetacao:
[ Uso natural Grau de conservacao davegetacao (%)
[ 1Usos ndo definidos
0% 20% 40% G0% &0% 100%

® Uso Antrépico (%)  ® Uso Natural (%)  ® Usos nao definidos (%)




%~ Curso d'agua

Antropizacao das APPs

LEGENDA
*  Capital Federal

= Sede municipal

| Limite municipal ‘. O mapeamento das areas de preservagdo permanentes foi obtido
L. Limite estadual ~através do recorte da camada “areas de preservacdo permanente
%ﬁizﬁzgf;"‘;’fﬁ;‘ca ., riparias” do Mapeamento em Alta Resolucdo dos Biomas Brasileiros

~ ¢ realizado pela Fundagao Brasileira para o Desenvolvimento Sustentavel
- - (FBDS, 2023) e cruzado com o uso do solo (Mapbiomas, 2022).

Grau de conservacao das APPs (%)

25 Massa d'agua

Antropizagéo das faixas de APP nos
municipios (km?)

Datum: SIRGAS 2000

<10
10-30 0% 20% 40% 60% 80% 100%
30-50
50-100 g e ——
>100
UGH2 e s
UGH3 I S S
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UGHG A S
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UGH7 sz e
W<}5 “““ UGHS GG S
® UGHS I se .
0 % @ 7 0k Totol I S
L | | | | -
) o ) o SP
SEAED b e C - B APP com cobertura natural (%) B APP com cobertura antrépica (%)



Base de Outorgas e de Usos Base de Outorgas e de Usos Usos Consuntivos das Aguas no Brasil -
[y et Insignificantes ‘ Insignificantes : e

Abastecimento rural
Abastecimento urbano (Su perﬂc'al) ) GO (SU bterrénea)

Aquicultura GO
Dessedentagao
Geragao de Energia
Industrial
+  Imgacao
+  Lazer e Turismo
Mineragao

¢
~ -Rio Verde k
. <,

& T e e S
S RioSdo nmia;.ei

Quiinopels 3y

° o

N

in nﬁ&&l_

ek ¥ e AR % J -."‘. P XY ‘...‘l_.f‘\_:__.

UGH Abasit::;ento miiﬁ:ﬂm Dessiﬁ;t:ijﬂ de Industrial | Irrigacdo | Mineragdo | Termoelétrica
UGHT 0,06 0,76 0,88 0,25 28,12 0,04 -| 30,13
UGH2 0,06 2,62 0,82 1,03 16,28 0,15 0,33| 21,30
UGH3 0,06 3,86 0,09 0,34 2,34 0,01 -l 670
UGH#4 0,10 4,37 2,22 1,31 14,21 0,11 0,21| 22,54
Vazao de ml i1 id C 47 e I T 4 oL > C 4 | i RE

retirada (m3/s) UGHS6 0,05 0,96 1,88 2,16 10,11 0,03 -| 1519 ]

@ABHA mo TS T e P — e T T
perTmomE Aenes UGCHS 0,03 0,51 1,73 2,42 2,18 < 0,01 -| 688
UGH?9 0,01 0,13 0,39 0,43 0,67 = 0,01 -l 163
Total 0.47 18,98 10,62 11,05| 82,41 0,35 0,59| 124,48



Comprometimento hidrico (%)
<15

» 15-20
30-50
S0-100

& >100

Q95% mensais x Cena 3- Demandas

FEVEREIRO ;‘ = A MARCO

Percentual das demandas em éareas criticas
(comprometimento hidrico superior a 50%)

em areas Criticas
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[ 390 34%
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24% 2504
£ 20% 291 2504 27%
7
o
10%
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LEGENDA

* Capital federal

= Capital estadual
: : :» Limite estadual
|:| Unidade de gestéo hidrica
D Bacia do rio Paranaiba
~~— Curso d'agua

95 Massa d'agua

Balango hidrico
subterraneo

m?¥ano
o High: 20.023,7

= Low :-109.780,0

S

50 100 km

Projecédo Geografica
Datum: SIRGAS 2000

MS

50°0'0"W

GO

SP

Saldo hidrico por unidade federativa e UGH

UGHs Saldo hidrico (m3/ano) Percentual por UGH Percentual por U.F.
UGH3 1,86E+08 0,7% 0,7%
UGH4 3,52E+09 13,6%

UGHS 1.03F4+09 4 0%
UGHS 9.00F+09 34,9%
UGH1 1,42E+09 5,5%
UGH2 2,23E+09 8,6% 26,3%
UGH~7 3, 12E+09 12,2%




Bacia critica
Sub-bacia
1 - Baixo Rio dos Bois

2 - Rio Verde ou Verdéo
3 - Rio Turvo
4 - Alto Rio dos Bois

@ossrio DE AGUAS



No geral, observa-se qualidade da
agua “Boa” e “Média” na maioria dos
pontos de monitoramento e em todos
0s periodos do ano.

Observa-se qualidade da agua
“Ruim” em pontos da bacia do rio
Meia Ponte (UGH5), na porcéo
mineira do alto rio Paranaiba
(UGH1), principalmente no periodo
chuvoso, Na bacia do rio Araguari
(UGH2) e no coérrego Fazendinha
(UGH9).

NUmero de pontos

Classe

138 108

Boa

162

Média 70 80 31
Ruim 7 23
0 0
Sem Informagéo 0 1
Total 216 216 216

IQA nos periodos seco, umido
e média do ano mais recente.
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A‘eK?mf RiG Gama, Ocidental
Cotumb, 1 uziania

B Santo"Antdnio do Descoberto

)
e o
P e "-R,'be“}‘(:‘o"@ S

Santy 825" Bom Jesus e
‘defGolés (

\, 2 o~ o, y \ R{o paranas, . Tt
~Rio Prego auknopolle - Itumbiarap; A Coromandelly
/ oY b o a (

N = Tupaciguara® | “XUGH1 - Minas
0 A e 5
~ =] s \ [ b Monte { \q 2
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Sistema de Projecéo: Geografica do Taboado

Datum: SIRGAS 2000

LEGENDA
Y¢ Capital federal
= Principais sedes
-~ Hidrografia
Massa D'agua

[JLimite da Bacia do Paranaiba
[JUnidade de Gestao Hidrica
IQA - NSF

Classe
= Excelente
= Boa IQA
- Média iiedio

0 1QA &] 1QA
@ Ruim seco umido
= Muito ruim

Uso e Ocupacéao do solo
@@ Formagao Florestal
@3 Formagéo Savanica

= Campo Alagado e Area
Pantanosa

(3 Formagao Campestre

(3 Afloramento Rochoso

(2 Pastagem

(23 Agricultura

@23 Silvicultura

(2 Mosaico de Usos

©3 Area Urbanizada

@2 Mineracao

(3 Outras Areas ndo Vegetadas
(2 Rio, Lago e Oceano



Ultraoligotrofico

Oligotrofico

Mesotrofico

Classe

Itraol| gootrofico

Oligotrofico

Mesotrofico

Sem Informacgéo
Total

Corpos de agua limpos, de
produtividade muito baixa e
concentragcbes insignificantes
de nutrientes que néo
acarretam prejuizos aos usos
da agua.

Corpos de agua limpos, de
baixa produtividade, em que
nao ocorrem interferéncias
indesejaveis sobre os usos da
agua, decorrentes da
presenca de nutrientes.
Corpos de agua com
produtividade  intermediéria,
com possiveis implicacbes
sobre a qualidade da agua,
mas em niveis aceitaveis, na
maioria dos casos.

NUmero de pontos

Média Periodo Periodo
Anual Umido Seco

13 20 9
7 3 9
149 149 149
216 216 216

() ADIMA
GESTAO DE AGUAS

IET nos periodos seco, umido
e média do ano mais recente.
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Uso e Ocupacgéo do solo
@@ Formagéo Florestal

@@ Formagao Savanica

(:3 Campo Alagado e Area Pantanosa
(C3 Formagao Campestre

(C3 Afloramento Rochoso

(23 Pastagem

(2 Agricultura
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de Protecao integral

Preservacdo do equilibrio natural Ousse mandatiia e
L S Unidades de Conservagao
das comunidades aquaticas 3

Protecdo das Classe mandatdria em
comunidades aquéticas Terras Indigenas
Recreacdo de
contato primario
Aquicultura
Abastecimento para e Apés tratamento Apés ratamento Apds tratamento
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Com base nas trés dimensoes e
nas suas Incertezas Criticas foram
definidos um cenario tendencial
e treze cenarios alternativos. Um
dos cenarios sera estabelecido
pelas projecdes tendenciais da
ANA elaboradas na atualizacao
do Atlas Aguas (ANA, 2021a).

Condicao
Condigao . ¢
. . economica de alto
economica basico
crescimento

Condigdo
economica de
baixo crescimento

Cenario Aguas Roxas:
alto crescimento
econdmico com

refrocessos ambientais

Cenario Aguas
Cinzas: evolucao
econémca
tendencial com

ECONOMIA

Cenario Aguas
Azuis: alto
crescimento

econdmico com
avancos
socioambientais.

Cenario Aguas

T Rosas  evolugdo

Tendencial Emﬂﬁm«ﬂﬂ q
tendencial com

refrocessos Aguas ‘“""""""5: avangos SOCIEDADE/
ambientais. M, Q,;ciﬂambfeda'm AMBIENTE
Cenario Aguas 03965_-
Vermelhas: baixo Cenarios Aguas
crescimento Verdes: baixo
econdémico com crescimento economico ¢, Q,
refrocessos com avangos n, 7
socioambientais. socioambientais %,?p
s
Condigao socioambiental Condigao socioambiental

inferior

superior



@

Mudancas climaticas nao significativas
devem ser entendidas como uma situagao
na qual medidas de aumento do controle e
de promocao de eficiéncia de uso de agua
qgue possam ser adotadas tempestivamente
permitem manter a seguranc¢a hidrica em
niveis adequados.

ABHA

ESTAO DE AGUAS

ECONOMIA

Nao plausivel por falta
de suporte externo

Condigao
econdmica de alto
crescimento

Cenario Aguas
Azuis: alto
crescimento

econdmico com

avancos
socioambientais.

8 Cenario Aguas No plausivel por
S ﬁ Cinzas: ew.-'d ucao Cenirio fata de
o' econdmica Tendencial viabilidade
g e tendencia com fiquas Amarelas W
QS retrocessos 9 apoio politicoe | SOCIEDADE/
3 2 Cenario Aguas
ﬁ s £ Veg:’_ﬁﬁﬁinﬁﬁlm Considerado néo
SE 3  CIescime plausivel por falta de
s <o g econGmico com suporteintemo
= 8 2 retrocessos
- socioambientais.
Condig¢ao socioambiental Condi¢ao socioambiental

inferior

superior



Caso as mudancas climaticas determinem a
reducao das disponibilidades hidricas e o aumento
dos usos de agua, grandes investimentos deverao
ser assignados ao aumento da seguranca hidrica.
Tanto a reducao da disponibilidade, quanto a
demanda de investimentos impactard as
atividades  produtivas, muitas das quais
aumentarao suas demandas hidricas,
inviabilizando o crescimento econdémico acelerado
e, portanto, o Cenario Aguas Azuis.

Sera mais facilmente aceito pela sociedade e pelos
poderes publicos a necessidade de que parte dos
recursos disponiveis para investimento em
seguranca hidrica sejam atribuidos a programas de
revitalizacdo de bacias hidrograficas. Igualmente,
sera viabilizada a promocdao de investimentos
voltados a equidade social dos segmentos da
populacdo que por sua localizacao e falta de
servicos basicos de saneamento impactem a
qualidade das aguas, reduzidas em suas
disponibilidades.

Condigéo

Condigao
econdmica

de alto

crescimento

Condigao

econdmica

econdmica

de

baixo crescimento

basico

Condigéo socicambiental

ECONOMIA

Considerado néo plausivel

Considerado ndo por falta de
plausivel porfalta de disponibilidades hidricas e
suporte externo devido a eventos

climéaticos exfremos

Cenario Aguas Cenario Aguas
Cinzas: ?uqlugau Cenirio Rosas: {ftr{)_.l'ugao
SEOROIIGE Tendencial econonica
tendencial com Aguas Amarelas tendencial com q
retfrocessos avangos SOCIEDADE/
ambientais . sociopambientais | AMBIENTE

Cenario Aguas

CeEL Considerado néo plausivel

por falta de condigoes
economicas

crescimento
econdmico com

retrocessos
socioambientais.

Condigédo socioam biental

inferior superior
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Usos Consuntivos Totais (m¥/s)
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Sem contabilizar evaporacao liquida
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 Para a discussao:

* Representa os anseios do CBH Bois e dos atores da
Bacia?

* Se néo, quais rios estao fora da base apresentada?

* Se sim, 0s usos pretensos estdo em conformidade
com o enquadramento?
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LEGENDA

Sede municipal
~ Limite municipal
I Limite estadual

[ Bacia do rio Paranaiba
ABH [ Unidade de gestéo hidrica
GESTAO DE /

-~ Curso d'agua
Massa d'agua

Indice de comprometimento hidrico - Q95% (%)
Tendencial - Cena 1
<15
= 15-30
30-50
50-100
& >100

Comparagao com o diagnostico

Com alteragdo da classificagdo para a situagao critica ou muito critica

Com alteragdo da classificagdo da situagdo critica para muito critica

Sem alteracdo da classificagdo, porém a situagdo permanece critica ou muito critica
Melhora da situagao hidrica, mas continua como 4rea critica

vewew

Com alteragao da classificagao, mas o indice de comprometimento hidrico permanece inferior a 50%

w

Melhora da situagéo hidrica, deixando de ser érea critica

Sem alteragdo da classificagao, indice de comprometimento hidrico permanece inferior a 50%
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CT’s e GT’s Afluentes Datas (Reunides On-line)

CBH PN1 (Alto Paranaiba MG) 31/03 - Tarde

CBH PN2 (Araguari) 01/04 - Manha
CBH PN3 (Baixo Paranaiba MG) 01/04 - Tarde
CBH Bois 02/04 - Manha
CBH CVSM 02/04 - Tarde
CBH Meia Ponte 03/04 - Manha
CBH Baixo Paranaiba GO 03/04 - Tarde
CBH Santana-Aporé 04/04 - Manha
CBH Paranaiba-DF 04/04 - Tarde

GESTAO DE AGUAS



Obrigado!
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